LA CRYPTE
DE CHEZY-SUR-MARNE

Au moment de la création de la halte de Chézy-sur Marne,
inaugurdée le 24 octobre 1897, la Compagnie des Chemins de
fer de I’Est, en vue de relier cette halle au village qu’il s’agis-
sait de desservir, imagina un chemin qui débouchait dans la
rue de la Poste, mais non sans inconvénicnt, car il contrai-
gnait les voyageurs 3 un détour assez long par le pont des
Couronnes. Aussi, dans les années qui suivirent, se préoccu-
pa t on fortement de diminuer autant que possible 1'étenduc
de ce trajet. Evidemment, le micux était d'établir une voic
allant au plus court de la gare a la place, et ce fut, comme
de juste, cette solution naturclle et logique que le Conseil
municipal de Chézy adopta, aprés un examen attentif des
lieux.

Tout d’abord, un achat de terrain aux héritiers Blanchet
(1905) permit d’exécuter la suite d’'une avenue dirccte abou-
tissant a la rue dite du Vieux-Chiteau ou de la Prison. L3, on
se heurta & une bitisse, la maison Rousselet Houpeaux. Il
fallait contourner cet obstacle par le moyen d'un crochet si
disgracieux qu’on résolut de le supprimer au plus vite. En
1908, la commune se rendit donc propriétaire du malencon-
treux immeuble, et, dans le courant de I'hiver 1909-1910, des
travaux furent entrepris pour le raser et redresser 'avenue
d’un bout a l'autre.

Ces travaux de voirie, effectués sous la surveillance de
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M. Rouillon, agent-voyer a Charly, mirent & découvert une
cave offrant d’antiques ct curieux vestiges qui se rapportaient
A une cryple ou église souterrainc.

L’emplacement ou s’élevait la maison Rousselet Houpeaux
portait, de temps immémorial, le nom de Vieux Chiteau, et,
durant la démolition, avait un aspect des plus pittoresques.

En arrivant du c6té de la gare, on avait devant soi un
pignon d'origine médiévale, dont les moellons calcinés et
noircis semblaieat ¢ ct 1a avoir été la proie d'un incendic
violent. En surélévation, dans le jardin d’une propriété voi
sine, du lierre enguirlandait unc arche ruincuse, et, sous le
pignon méme, sc dessinaient des amorces de voiites... Cétait
derricre ce pan de mur gu’avait été exhumée la cryple dont
Nous nous occupons.

Dans I'excavation qui résultait du découronnement d'une
vaste cave, tout un important fragment de bas-c¢6lé apparais-
sait, A droite, pour commencer, se présentait une lucarne,
cintrée et closc. Elle allait en se rétrécissant ct s’élargissait
ensuite de la méme fagon, & 'opposile de la paroi. Des arceaux
doubles, l'un plein cintre ct 'autre légerement ogival, sc
montraicnt plus loin, appuyés sur un pilastre ct sur des
chapiteaux grossiers. Aucune sculpture ne décorait ces cha-
piteaux coiffés chacun d'une abaque. On cit dit des pyra-,
mides tronqudes, renversées sens dessus dessous, el dont les
angles avaient été adoucis en pan coupé. Le sol arrivait a la
base de ces pyramides. si bicn que les colonnes de support
ne se voyaient point, ensevelies par le comblement dont la
cryple avait souffert, lors de la destruction de 1'église qui la
surmontait. Au-dessus, et & méme le pignon, se creusait une
niche, vaste et imposante. L’épaisscur des murs altcignait
3 meétres environ. Ces murs, revétus de pierres de taille
carrées de moyen appareil, comportaient un amalgame de
gravats disparates, -calcaire, tuf, gres, silex, ctc., reliés par
un mortier tellement solide gqu’il fallut employer la poudre,
au lieu de la pioche, pour en venir a4 bout... Cela tenait
depuis longtemps et aurait duré des siecles encore.
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Impossible d’en douler : il s’agissait 1a du bas c6té (hord)
d’une cry pte, accompagné de substructions qui, au fur et a
mesure du déblaiement, déceltrent & leur tour la présence
d’un sanctuaire orienté vers I'Est, et dont M. Rouillon s’em-
pressa de dresser le plan. )

La disposition des aitres, dans ce soulerrain, n’était point
banale. Délimité par les fondations d'une abside arrondic, on
voyait se dessiner, en son milieu, une chambre rectangulaire
de 5™10 de long sur 2=15 de large en moyenne, car des
ébrasements de part ct d’autre tendaient a lui donner quelque
dilatation. Deux niches scmi-circulaires flanquaient cette
chambre, chacune d’clles éclairée de biais par deux lucarnes;
jai décrit plus haut unc de ces ouvertures. Un sondage
apprit bientot que ces niches élaient pavées de gres, alors
que, dans la crypte méme, on foulait le sol naturel.

En arriére s'étendait le vaisseau, large de 8 métres environ,
et divisé en trois nefs par des piliers columnaires, en corres-
pondance avec ceux qui saillaient sur les bas cOtés. Comptée
a partir du seuil du sanctuaire, la longueur visible de cette
chapelle attcignait 7= 33, le reste se prolongeant et se perdant
a I'Ouest, sous la propriété Colin.

Les chapiteaux mesuraient 0™ 50 de haut, les colonnes
130, et les socles 0™ 3. Seuls, les socles des cOtés compor-
taient un fore. Pour retrouver le fond, il fallut creuser a
165 de profondeur. Le remplissage résultait de Pécroule-
ment des voiites, sur les débris desquelles on avail égalisé
un lit de terre, puis de la gréve, lorsqu’on avait transformé
ces vestiges en cave, aprés avoir biti au-dessus. L'élévation
totale de la crvpte était de 37177, soit 4 métres en chiffres
ronds. La largeur de la ncf centrale attcignait 3 metres, celle
des nefs latérales 2 ™35 (d’axe en axe).

Dans le mur de l'arceau voisin de la lucarne s’excavait un
trou carré de 0™ 40 de profondeur.

Decs traces de contrcforts existaient le long de la macon-
nerie extérieure du sanctuaire.

A signaler encore, sur les c6tés de la crypte, la présence de
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deux salles terminées en hémicycle et dont il est difficile de
déterminer 'usage. Etaient ce des caveaux fundraires? S’ils
communiquaient avec la crypte, ce ne pouvait étre, en tout
cas, que par l'autre bout, demeuré inconnu. L'ecnsemble
reproduisait en quelque sorte 1'église du couvent avec sa
grande nef ct ses bas-c6lés.

En ce qui concerne les mesures secondaires et tous autres
ddétails, le lecteur n’aura qu’a se reporter au plan et aux
coupes si consciencieusement élaborés par M. Rouillon, que
je ne saurais trop remercier ici, tant pour la complaisance
dont il a fait preuve que pour le concours indispensable
qu’il a bien voulu m’apporter. Sur son plan et ses coupes,
les parties dont I'existence n’a pu étre que soupgonnde, figu-
rent en pointillé.

Chézy sur Marne s’appela fort longtemps Chézy-I’Abbaye.
Ce bourg avait autrefois une certaine importance, car, outre
un monastere de bénédictins, il possédait deux églises parois-
siales. La fondation de I’abbaye serait antéricure & 'annde
855, ainsi qu’il appert d'une charte de Charles le Chauve
datée « in villa Bonogili », lieu qu'on a cru étre Bonneil, et
qui se¢ rapporterait-d une résidence royale situéc sur les
bords de la Marne, prés de Paris. Il est en effet question dans
cetle charte de I'abbaye de La Celle de Chézy nommée Breuil
et fondée en 'honneur de saint Pierre, prince des apotres,
« abbatid Cellxe Casiasi qua vocatur Brogillo in honore
Sancti Petri apostolorum principis fundate (1) ». L’abbé
Poquct a fait remarquer a ce propos que le nom de Breuil ou
de Bruxcelle désignait encore de nos jours le terrain compris
entre le ru du Dolloir et Nogent-1’Artaud, et dont le hameau
de Bruxelles, au surplus, comimnémore le nom (2).

1) Voir dans les Annales de la Societé historique el archéologique de
Chdteau-Thierry, « L’Abbaye de Chézy », par le D' A. CorLiku. (Année 1879,
pp. 88 a 109.)

(2) Notice hastorique et archéologique sur le bourg et abbaye de Chezy-
sur Marne (disne, par M. I'abbé A. E. Poguer, 1 broch. in 8 de 50 p., &
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Trente trois ans plus tard, en 887, le monastére de Chézy
était détruit de fond en comble par les Normands.

Il eut alors beaucoup de peine a se relever, mais, peu a
peu, il finit par s’agrandir, par s’enrichir méme, grice a des
donations seigneuriales et a4 des libéralités princiéres. Vers
1140, pour sauvegarder leurs biens des luttes féodales qui
troublaient la France, les moines crurent devoir quitter leur
résidence voisine de la rivitre, et s’installer dans I'enceinte
de la bourgade dont ils étaient les seigneurs. Ils y restérent
prés d'un siécle, puis, en 1250, réintégrérent leur ancien
séjour, qu'ils avaient continué d’entrctenir. Un religieux de
Chézy, Jean Gérard, qui lenta d’écrire en 1673 I'histoire de
son abbaye n’a pu expliquer les raisons qui motiveérent ce
nouvel exode. 11 est probable que le bruit du village déplai-
sait aux bénédictins qui désiraicnt surtout se disposer a la
mort au milieu d’une solitude favorable A la contemplation,
et sans étre troublds par quoi que cé soit durant leurs pieux
exercices. '

Toujours est il que leur habitation infra muros, qui, outre
divers baliments, comportait une église avec cryple, fut
transformée en chiteau fort, peut étre lorsque le bourg fut
entouré d'une ceinture de courtines ct de tours, et quc les
Anglais prirent et briilérent cette forteresse en 1413, 'année
méme ou ils s’emparérent de Chiteau Thierry situé, comme
on sait, & quelques kilométres plus loin. De nombreux docu-
menls concernant I'abbaye périrent ce jour la. Il n’y avait
plus alors de religieux au village. « Dans la relation de I'in-
cendie du chasteau de Chezy, il n'est fait aucune mention du
monastére du bourg, mais seulement du chasteau et de la
forteresse qui n’est autre que les ruynes de I'Eglise ancienne

Soissons, chez Vantuge, libraire, etc., 184%, p. 10. Bruxelles tirerait son éty-
mologie de brolium, brogillum, bois giboyeux, et cella, chapelle relevant
d’un monastére. Quant au nom du Dolloir, qui s'orthographiait jadis ru de
I'Olloire, je crois, pour ma part. quiil provient des marmites (olla) que le
tourbillonnement avait creusé par places dans le lit rocheux de ce ruisseau.
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qui subsistait encore avec les chapelles qui sont au dessous
et s’appellent jusques a present le chasteau de Chezy. »

Ces ruines disparurent & la longue. Déja, en 1736, nc se
discernaient plus « que le cheeur cn rond point, les deux
chapelles en voiite et niche circulaire, et la chapelle sou-
terraine qu’il n’avait pas été possibla de démolir dans
ses murs et piliers, quoiqu'on l'elit essayé a plusicurs
reprises ». Une sorte de tumulus se forma, sur lequel,
aprés la Révolution, finirent par s'édifier quelques demeu-
res, et ce fut en creusant leurs fondations que ’on rencontra,
ajoute \l'abbé Poquet, des squelettcs et des débris d’armure,
preuves du drame qui sétait joué 14 durant la guerre de
Cent ans. Des tombeaux de pierre gisaient cncore dans la nef
a cetle époque.

En quoi consistaicnt les remparts de Chézy ? Quelle phy-
sionomie pouvait avoir ce vieux couvent abandonné ct méta-
morphosé en forteresse ? Il nous est interdit de répondre a
ces questions, faute de renseignements aptes a les éclaircir.
On peut cependant admettre, sans crainte de fairec une grave
erreur, que tout cela se réduisait a peu de chose. En exami-
nant les vieux murs d’'un bourg voisin, Charly, licudit
Derriére le Fort, on aura une parfaite idée de 'aspect ct de la
structure de 'ancienne enceinte du chiteau fort de Chézy.
Du reste, & en croire une enquéte faite cn 1385 selon les
ordres du roi Charles VI par Guiot de Bréciqn, escuier, bailly
de Vitry, 4 l'effet de se rendre compte de 1la manitre dont se
faisait le guet dans la prévoté de Chiteau-Thierry, lec mous-
tier de Chézy, nommé le Prieuré de Saint Pierre, que les
religieux avaicnt commencé a fortifier, n’était alors ni fait ni
fossoié. « On n’y avait oncques vu aucun capitaine ni garde,
sauf I'abbé qui est un ancien de plus de LX ans, environ
trois religieux de défense et dcux ou trois valets charretiers.
Si guerre était ou ennemis dans le pays, il estrouverait bien
X lances pour le garder ». L’enquéte ajoute qu'en cas de
guerre mieux vaudrait pour les habitlants de Chézy se réfu-
gier & Chéiteau-Thierry ou a Nogent-1’Artaud qu’audit monas-
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tere (1). Les Anglais ne durent donc pas v essuyer grande
résistance. Néanmoins, des détails touchant l'incendie allumé
par eux eussent également été bien intéressants & relater par
la méme occasion, mais nous ne savons ou les rencontrer,
si toutefois il a été écrit quelque chose a leur propos. Il faut
nous contenter, pour le moment, touchant l'histoire de la
crypte de Chézy du plan de M. Rouillon et de la photogra-
phie prise par moi le 14 janvier 1910, qui ont leur valcur en
tant que faits nouveaux, et dont la publication s’impose
d’autant plus fortement qu’il peut venir un jour ou des cir-
constances améneront a fouiller la propriélé Colin. Alors,
les archéologucs se réjouiront d’avoir sous les ycux la partie
Est de la crypte, pour la comparer, la rattacher a ce qu’ils
auront découvert cux-mémes, ct oblenir ainsi un plan d’en
semblc.

D’accord avec M. Fervatte, maire de Chézy, M. Rouillon a
fait encastrer dans le mur bordant I'avenue un pilier complet
et des chapiteaux qui rappelleront aux passants un humble
vestige du xur° siécle que la guerre avait & demi détruit et que
de pacifiques travaux cingq cents ans plus tard, ont achevé
de ruiner a jamais.

Un pas en avant du progres, vis-a vis des choses d’aulre-
fois, est souvent plus fatal que toute une période dec barbaric.

Lucien BRIET.

(1) Voir dans les Annales de la Societé historique et archeologique de
Chdteau Thierry « Le chateau et la tour de Nesles-en Tarderois {Le guet au
xive siécle dans la Prévoté de Chateau Thierry) » par M. Jules HENRrIET
{année 1909, p. 176,.



